                                                                                                                                      «_» апреля 2015 года                                                    Дело № <Данные изъяты>
Липецкий областной третейский суд при ООО «Арго-Л»

398059, г. Липецк, ул. Октябрьская, д. 53, офис 204, тел. (факс) 8(4742) 24-01-94
ЗАОЧНОЕ РЕШЕНИЕ
по гражданскому делу № <Данные изъяты>
г. Липецк
Липецкий областной третейский суд при ООО «Арго-Л» в составе, назначенном определением заместителя председателя Липецкого областного третейского суда при ООО «Арго-Л» Герштейна Г.И. от «_».03.2015 г.: 

председательствующего – третейского судьи Андреевой Галины Николаевны (единолично) 

при ведении протокола судебного заседания секретарём Галкиной Екатериной Александровной,

рассмотрев в закрытом судебном заседании гражданское дело № <Данные изъяты> по исковому заявлению <Данные изъяты>  к <Данные изъяты>  о взыскании задолженности,
при участии: представителя истца <Данные изъяты>  - <Данные изъяты>,
КОМПЕТЕНЦИЯ:

Пунктом 3 Расписки от 25.10.2013 г., от 18.10.2013 г., <Данные изъяты>, предусмотрено обязательство Сторон передать все споры, разногласия, требования и претензии, возникшие в отношении получения предоплаты за выполнение строительных работ: заливка бетона, закупка и установка сендвич-панелей в здании цеха для размещения холодильных установок в любой Третейский суд, находящийся в городе Липецке. При этом решение третейского суда является для сторон окончательным. 
В силу ч. 2 ст. 1 Федерального закона РФ № 102-ФЗ от 24.07.2002 г. (ред. от 21.11.2011) «О третейских судах в Российской Федерации» (далее – ФЗ «О третейских судах») указывается, что в третейский суд, по соглашению сторон третейского разбирательства, может передаваться любой спор, вытекающий из гражданских правоотношений, если иное не установлено федеральным законом. 

В ст. 12 Гражданского кодекса РФ (далее – ГК РФ) установлено, что защита гражданских прав может быть осуществлена путем признания права, прекращения или изменения правоотношения, иными способами, предусмотренными законом. Согласно ч. 1 ст. 11 ГК РФ защиту нарушенных или оспоренных гражданских прав осуществляет в соответствии с подведомственностью дел, установленной процессуальным законодательством, суд, арбитражный суд или третейский суд. 

Круг гражданско-правовых дел, допускаемых к рассмотрению и разрешению судами, заложен в ст. 22 Гражданского процессуального кодекса РФ (далее – ГПК РФ), согласно которой к подведомственности судов относятся исковые дела по спорам, возникающим из гражданских, семейных, трудовых, жилищных, земельных, экологических и иных правоотношений. В силу ч. 3 ст. 3 ГПК РФ по соглашению сторон подведомственный суду спор, возникающий из гражданских правоотношений, может быть передан сторонами на рассмотрение третейского суда, если иное не установлено федеральным законом. Исключения составляют только прямо установленные в законе императивные ограничения в виде исключительной (специальной) подведомственности. 

В силу ст. 6 ФЗ «О третейских судах», Третейский суд разрешает споры на основании Конституции РФ, федерального законодательства России и иных нормативных правовых актов, применяя в установленных законом случаях аналогию права и/или закона, и с учётом разъяснений Высших судов России.

Исковое заявление соответствует требованиям, предъявляемым положениями ст. 23 ФЗ «О третейских судах» и Регламентом третейского суда. На основании ст. 1, 5-7, 17 ФЗ «О третейских судах» данное исковое заявление подлежит рассмотрению в порядке третейского разбирательства.

Основываясь на изложенных нормах права и руководствуясь принципом диспозитивности гражданского судопроизводства, в силу права выбора сторонами спора формы защиты субъективных прав, отражённым Конституционным Судом РФ в Постановлении от 26.05.2011 г. № 10-П, а также Регламентом третейского суда и расписками от 25.10.2013 г. и 18.10.2013 г., подписанных ответчиком, Липецкий областной третейский суд при ООО «Арго-Л» компетентен рассматривать переданный на его разрешение спор по настоящему делу. В связи с этим, суд

УСТАНОВИЛ:

Истец <Данные изъяты>, ИНН <Данные изъяты>, КПП <Данные изъяты>, ОГРН <Данные изъяты>, в лице генерального директора <Данные изъяты> обратился в постоянно действующий Липецкий областной третейский суд при ООО «Арго-Л» с исковым заявлением, указывая, что между <Данные изъяты>  и <Данные изъяты>  была устная договоренность о проведении <Данные изъяты>  строительных работ, за которые он получил оплату в размере <Данные изъяты>  рублей. Передача денежных средств <Данные изъяты>  оформлена расписками, в которых указанно, какой объём работ должен сделать ответчик и в какой срок..
После получения денежных средств <Данные изъяты>  к выполнению работ не приступил, на контакт не выходит, деньги в добровольном порядке возвращать не собирается. Истец просил взыскать <Данные изъяты> рублей, а так же проценты за пользование чужими денежными средствами, денежные средства, потраченные на оплату третейского сбора и на оплату юридических услуг. Истцом была представлена калькуляция расчёта процентов.
Изучив материалы дела, выслушав объяснения представителя истца, суд установил следующее.

Представитель истца <Данные изъяты>   <Данные изъяты> передал ответчику <Данные изъяты> денежные средства в сумме <Данные изъяты> рублей за выполнение строительных работ.
Ответчик дважды не явился в судебное заседание. О времени и месте проведения судебного заседания извещён надлежаще. Судебные извещения ответчиком получены (л.д.49,50). Причин неявки суду не представил. Отзывов, возражений и ходатайств не поступало. 
В судебном заседании установлено, что ответчик <Данные изъяты> взял денежные средства у исполнительного директора <Данные изъяты>  за выполнение строительных работ, о чем в материалах дела имеются расписки (л.д.3, 4), а так же копия журнала с подписью ответчика о взятии денежных средств (л.д.6).
Свои обязательства по выполнению строительных работ ответчик не выполнил, денежные средства не вернул.
Представитель истца пояснил, что неоднократно пытался выйти на контакт с ответчиком, много раз ему звонил на мобильный телефон, однако <Данные изъяты>  на звонки не отвечал. 
Препятствий для исполнения ответчиком обязательств со стороны истца не чинилось. Ответчик обязался приступить к выполнению работ немедленно после получения денежных средств и закончить работы не позднее «_» февраля 2014 года, как указано в расписках.
Генеральный директор <Данные изъяты>, который был допрошен в судебном заседании «_».04.2015 года в качестве свидетеля, подтвердил, что строительные работы <Данные изъяты>  не производились, что сам <Данные изъяты>  тоже неоднократно пытался связаться по телефону со <Данные изъяты>, а <Данные изъяты>  ходатайствовал о приобщении к материалам дела акта об отсутствии произведённых строительных работ, которые должен был произвести <Данные изъяты>.
Представитель истца в судебном заседании «_».04.2015 г.  ссылался на договор на оказание юридических услуг, расходно - кассовый ордер. Указывал, что считает свои исковые требования обоснованными и подлежащими удовлетворению. Исходя из этого просил, на основании ст.ст. 94, 100 ГПК РФ взыскать с ответчика денежные средства, потраченные на оплату третейского сбора и оплату юридических услуг.
 Выслушав представителя истца, свидетеля, оценивая представленные истцом доказательства суд считает возможным удовлетворить исковые требования.
Согласно ст. 307 ГК РФ Понятие обязательства и основания его возникновения.

«1. В силу обязательства одно лицо (должник) обязано совершить в пользу другого лица (кредитора) определенное действие, как-то: передать имущество, выполнить работу, уплатить деньги и т.п., либо воздержаться от определенного действия, а кредитор имеет право требовать от должника исполнения его обязанности. 2. Обязательства возникают из договора, вследствие причинения вреда и из иных оснований, указанных в настоящем Кодексе»
Согласно ст. 309 ГК РФ «Обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового оборота или иными обычно предъявляемыми требованиями».
Согласно ст. 310 ГК РФ «Односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускаются, за исключением случаев, предусмотренных законом. Односторонний отказ от исполнения обязательства, связанного с осуществлением его сторонами предпринимательской деятельности, и одностороннее изменение условий такого обязательства допускаются также в случаях, предусмотренных договором, если иное не вытекает из закона или существа обязательства».

Из представленных доказательств и объяснений представителя истца и свидетеля следует, что ответчику денежные средства были переданы, а работы не выполнены. Представленные письменные доказательства суд оценивает как объективные и относимые к данному делу. Иных доказательств, которые бы позволили суду усомниться в обоснованности исковых требований  у суда нет, как нет и возражений со стороны ответчика, который неоднократно уведомлялся судом о проведении судебного разбирательства, но ни разу не явился в суд.
С учетом сложности написания искового заявления, юридических консультаций, полученных истцом, заявленного письменного ходатайства об обеспечении иска(законность требований которого подтверждена Определением государственного суда об аресте автомобиля ответчика и выдаче исполнительного листва),  суд считает возможным удовлетворить ходатайство представителя истца о взыскании с ответчика оплаты за юридические услуги. Однако, учитывая, что <Данные изъяты>  не являлся в судебное заседание, суд считает возможным удовлетворить требования в части
На основании и руководствуясь ст.ст. 194-199, 233,234,235 ГПК РФ, 307,309,310 ГК РФ, 32 Федерального закона от 24.07.2002 г. № 102-ФЗ «О третейских судах в Российской Федерации», Регламентом Липецкого областного третейского суда при ООО «Арго-Л» , суд

РЕШИЛ:

1. Исковые требования Общества с ограниченной ответственностью в лице генерального директора <Данные изъяты> о взыскании задолженности со <Данные изъяты>  удовлетворить.
2. Взыскать со <Данные изъяты> сумму долга в размере <Данные изъяты>  рублей,  проценты за пользование чужими денежными средствами в сумме <Данные изъяты> рублей 00 копеек, денежные средства в сумме <Данные изъяты> рублей за оказание юридических услуг, денежные средства в сумме <Данные изъяты> рублей за оплату третейского сбора.
3. Разъяснить участникам судебного разбирательства, что сторона, в пользу которой было вынесено решение, вправе обратиться с заявлением о выдаче исполнительного листа, которое в силу ст. 45 ФЗ «О третейских судах в РФ» подается в компетентный суд, определяемый согласно правилам подсудности гражданского процессуального законодательства России.

4. Разъяснить участникам третейского разбирательства порядок оспаривания решения третейского суда в компетентный суд путем подачи стороной, участвующей в деле, заявления об отмене решения в компетентный суд в течение трёх месяцев со дня его получения подавшей заявление стороной, что не исключает для лиц, не являвшихся стороной третейского соглашения, право на подачу такого заявления, если в данном решении третейского суда был разрешен вопрос об их правах и обязанностях, согласно конституционно-правовой позиции Конституционного Суда РФ, выраженной им в п. 1 резолютивной части Определения от 18.12.2008 г. № 1086-О-П. Порядок оспаривания и рассмотрения заявления об отмене компетентным судом, основания отмены решения третейского суда определяются процессуальным законодательством России. Компетентным судом по месту осуществления третейского разбирательства является Советский районный суд г. Липецка (г. Липецк, ул. Космонавтов, 54).
Мотивированное решение изготовлено и оглашено «_».04.2015 года в порядке части 1 ст. 32 ФЗ «О третейских судах в РФ».

Решение для сторон является окончательным и подлежит исполнению немедленно.

Председательствующий судья Андреева Г.Н.  _____________________ 
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